Rechtsprechung.

Rechisprechung.

Ungarn.

Vor den ungarischem Gerichien finden die ungarischen ProzeBvorschritien

auch in den Prozessen von Auslindern Anwendung, abgesehen von dem Fall,

daB ausnahmsweise das ausliindische Recht nach den ungarischen ProzeB-
vorschriften anzuwenden ist.

Bei der Entscheidung der Frage, ob fiir die Geltendmachung eines Anspruchs
der Rechtsweg zuldssig ist oder micht, wird die Anwendung fremden Rechtis
nach dem ungarischen ZivilprozeBrecht auch ansmahmsweise nicht gestattet.

(Urteil der Kgl. ung. Kurie vom 10.5.1939 — Nr. P. IL. 1348 — 1939.)-

Die in Ungarn angestellte ungarische Klagerin klagt auf das vertraglich
vereinbarte Ruhegehalt gegen eine reichsdeutsche Unternehmung. Im ein-
geleiteten Gerichtsverfahren erhebt die beklagte Firma eine prozeBhindernde
Einrede auf Grund P.1 § 180 ung. ZPO. (Unzulidssigkeit des Rechtsweges), da
die Geltendmachung dieses Anspruches nach den reichsdeuischen Rechisvor-
schriften nicht vor die ordentlichen Gerichte gehort. Es seien daher nach dem
Standpunkt der Beklagten auch die ungarischen Gerichte nicht befugt, iiber
die Klage zu entscheiden. Das Berufungsgericht hat diese prozeBhindernde
Hinrede abgewiesen. Die eingelegte Revision ist unbegrindet.

Aus der Begriindung:

Die ungarische ZivilprozeBordnung ermoglicht die gerichiliche Geltend-
machung und den Schuiz der Rechtsanspriche nach den Grundsitzen des
internationalen ZivilprozeBrechts auch dann — abgesehen von den gesetzlichen
Ausnahmen, wie z. B. dingliche Klagen tber im Auslande liegende Grund-
stiicke, Personenstandprozesse auslindischer Staatsangehoriger —, wenn die
Klage vor dem ungarischen Gericht von einem Auslinder gegen ein aus-
lindisches Rechtssubjekt erhoben wird, auch wenn auf Grund eines im Aus-
land entstandenen Rechtsverhaltnisses oder einer im Ausland zu bewirkendcen
Leistung geklagt wird.

[Kgl. ung. Kurie vom 10. Mai 1939] Vor den ungarischen Gerichten finden die
ungarischen ProzeRvorschriften auch in den Prozessen von Ausléandern Anwendung, Deutsch-ungarischer
ZoeR 1939/40, S. 311-313 [P Il 1348 — 1939 — mit Anmerkung von Istvan Arat6] Rechtstransfer im NS
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Recht nach den ungarischen ProzeBvorschrifien anzuwenden ist (g5 13 46
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Bei der Entscheidung der Frage aber, ob fir die Geltendmachung eines
Anspruches der Rechtsweg zulassig ist oder nicht, wird die Anwendung
fremden Rechts nach dem ungarischen ZivilprozeBrecht auch ausnahmsweijge
nicht gestattet. Das ungarische Gericht entscheidet auch in den Prozessen von
Ausléindern ausschliefilich nach ungarischem Recht, ob die Entscheidung qiber
den im Prozel geltend gemachten Rechtsanspruch zur Zustindigkeit der Zivi]-
gerichte gehort und ob die Geltendmachung eines Anspruches, wenn die Klage
auf Grund eines zivilrechtlichen Verhiitnisses erhoben wird, den ordentlichen
Gerichten mit einer gesetzlichen Sonderregelung nicht entzogen wurde. Die
aus zivilrechtlichen Verhaltnissen entstandenen Streitsachen gehoéren aych
ohne ausgesprochene Zustindigkeitsvorschriften vor die ordentlichen Zivil.
gerichte. Diese die Zustédndigkeit der ordentlichen Gerichte betreffende Regel
des ungarischen Verfassungsrechts ist so selbstverstindlich (Zivilrechtsent-
scheidung Nr.30), dafl der Gesetzgeber in die fiir die zivilrechtlichen Verhsit-
nisse maligebenden Rechtssatze Zustandigkeitsvorschriften nur dann aufnimmt,
wenn er im Rahmen des betreffenden Rechtsverhiltnisses eine Ausnahme zy
Gunsten des Verwaltungsverfahrens oder eines Sondergerichtsverfahrens ge-
statten will, Wurde daher kein ungarischer Rechtssatz erlassen, der im vor-
liegenden Falle die Geltendmachung eines aus einem zivilrechtlichen Verhilinis
entstandeneh Anspruchs auf Ruhegehalt aus der Zustidndigkeit der ordent-
lichen Gerichte ausschlielt, so ist es gleichgiiltiz, ob nach dem Heimatrecht
der Parteien diese Streitsachen in bestiminten Féallen im Verwaltungsverfahren
entschieden werden.,

Das Berufungsgericht ha{ daher nach den mafigebenden ProzeBvor-
schriften die auf Grund des § 180 P.1 ung. ZPO. erhobene prozeBhindernde
Einrede der Beklagten, womit sie behauptete, fir die Geltendmachung des auf
einem zivilrechtlichen Rechtsgeschift erhobenen Anspruches auf Ruhegehalt
gel der Rechtsweg mit Ricksicht auf die reichsdeutschen Vorschriften auch in
Ungarn unzulissig, mit Recht abgewiesen.

[Kgl. ung. Kurie vom 10. Mai 1939] Vor den ungarischen Gerichten finden die
ungarischen ProzeRvorschriften auch in den Prozessen von Ausléandern Anwendung, Deutsch-ungarischer
ZoeR 1939/40, S. 311-313 [P 1l 1348 — 1939 — mit Anmerkung von Istvan Arat6] Rechtstransfer im NS



