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Das Leben der Volker in den Staaten wird
durch die Gesetsgebung und die Rechtspraxis weitest-
gehend bestimmt. In den Gesegen zeichnet sich die
wiinschenswerte Regelung, in den tatsdchlichen Zu-
stinden die Verwirklichung und Anerkennung
dieser gewiinschten Regelung im tdglichen Leben
ab. Ungarns grofler Kénig Istvidn sah die leben-
dige Gemeinschaft verschiedener Vélker in seinem
ausgedehnten Herrschaftsgebiet und gab die kluge,
von Staatsweisheit und Voraussicht zeugende Be-
lehrung an seinen Sohn Prinz Imre, die einen Teil
des ersten Gesetses des Corpus Juris Hungarici bil-
det: ,,Halte die Fremden (Nichtmadjaren, Giste,
Ansiedler) gut und in Ehren, denn sie bringen
Kenntnisse und Waffen in das Land, sie sind eine
Stige des Thrones, denn ein Reich von einer
Sprache und Sitte ist schwach und gebrechlich.”
Diese Weisung bildete bis zum Ausgang des acht-
zehnten Jahrhunderts — von kleineren Abweichun-
gen abgesehen — die Grundlinie der geseflichen
Auffassung und auch Praxis in Ungarn, und
die allgemeine Anerkennung dieses Grundsates
machte eine gesefgeberische Regelung im wesent-
lichen tberflissig. Der Universalismus des Mittel-
alters hat der Nationalititen- oder, moderner aus-
gedriickt, Volksgruppenfrage und Volkstumsfrage
neben den Fragen der Religion wenig Bedeutung
beigemessen, und angesichts der vélkischen Duld-
samkeit dieser Zeit stellte sich eine Volkstumsfrage
im spiteren Sinn damals nicht. Das lange Be-
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harren Ungarns auf der lateinischen Amtssprache
— bis in die Mitte des neunzehnten Jahrhunderts
— 1ist ibrigens ein Beweis sowohl fir das nachhal-
tige Beharren universalistischen Denkens in Ungarn
und zugleich der Ricksichtnahme auf die kluge Er-
kenntnis der Adhtung auf sprachliche und vélkische
Notwendigkeiten in einem Staat, der durch seine
Siedlungsverhiltnisse eben ein Nationalititenstaat,
ein Mehrvilkerstaat war.

Mit der Wende vom achtzehnten zum neun-
zchnten Jahrhundert begann in Ungarn auch eine
Wandlung im staatlichen und vélkischen Denken.
Die staatsrechtlichen Auseinanderseungen, die auf-
schlufireichen Aussprachen auf den Preflburger
Landtagen, in der ungarischen Gesellschaft und
Presse in der ersten Hilfte des neunzehnten Jahr-
hunderts liefern dazu wertvolle Beitrige. ,In
ihrer Sprache lebt eine Nation“, sagte damals Graf
Istvan Szechényi, der ,,gréfite Ungar®; und hatten
schon bis dahin die einzelnen Volkstiimer in Un-
garn sich still entwickelt und Schrifttum in ihren
Sprachen hervorgebracht, vielfach unter Forderung
des ihnen wohlwollenden Madjaren- und Deutsch-
tums, so beginnen sie nun im Zeitalter des Naiu-
ralismus und der Romantik sich bewufit zu regen.
Beim Ubergang von der lateinischen zur madjari-
schen Staatssprache stellen sich sodann die ersten
Reibungen zwischen den selbstbewufit gewordenen

Nationalititen — Nationalitit = nemzetiség
= Volksgruppe — Ungarns ein, die in den sich
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steigernden staatsrechtlichen Auscinanderseungen
mit dem habsburgischen Wien, spdter zwischen den
im Reichsrat vereinigten Konigreichen und Lin-
dern, wie Usterreich nach 1867 hief}, und den Lin-
dern der ungarischen Krone. Damit war eine
andere Lage geschaffen worden, mit der sich die
staatsmannischen Persdnlichkeiten Ungarns bereits
auf dem Landtag von 1861 in sehr ernster Weise
auf einer spdter kaum mehr erreichten Hohe klarer
Erkenntnis und schopferischer Staatsklugheit be-
fafiten. Die Erkenntnis der Notwendigkeit, in dem
liberalen Zeitalter, das nun herangebrochen war
und die Kunst des Herrschens und Regierens anders
handhabte und sah als einstens der ungarische
Konig Istvdn, der die bleibenden Grundlagen des
madjarischen Lebens und ungarischen Staates in
Europa legte, das Zusammenleben der madjarischen
Nationalitit mit den anderen im Lande lebenden
Nationalititen moglichst harmonisch und stark zu
gestalten, fihrte bereits ein Jahr nach dem Aus-
gleich 1868 zur Schaffung des Gesegartikels XLIV
itber die Gleichberechtigung der Nationalititen.
Jetst ist es flnfundsiebzig Jahre geworden, daf}
dieses fiir das Leben der nichtmadjarischen Volks-
gruppen in Ungarn so bedeutsame Gesety ge-
schaffen wurde, das ein Rahmengesets, das die
Grundlage fur die umfassende Sicherung des Le-
bens der einzelnen Volkstimer in Ungarn sein
sollte. In diesem Gesety heifit es, dafl ,,sdmtliche
Landesbirger Ungarns nach den Grundprinzipien
der Verfassung in politischer Hinsicht eine Nation
bilden, die unteilbare einheitliche madjarische
Nation, deren gleichberechtigtes Mitglied jeder
Birrger des Vaterlandes ist, zu welch einer Natio-
nalitit er auch gehdrt.” Bei dieser Fassung des
Gesetstextes ist zu beachten, dafl der Begriff Nation
nicht im modernen Sinn als Gemeinschaft aller
Volksbiirger sondern im liberalen Sinn als Summe
aller Staatsbiirger verwendet wird. Es wire also
falsch, wollte man aus dieser Fassung ableiten, wie
spiter gelegentlich im ungarischen Abgeordneten-
haus geschah, daf es nur eine madjarische Nation
gebe und die anderen Nationalititen entsprechend
lediglich deutschsprachige oder ruméanischsprachige
und so weiter Madjaren seien. Bekannte ungarische
Staatsrechtler lehnen derartige Ausdeutungen ab,
und erst jingst bezeichnete der Klausenburger
Staatsrechtler Professor Dr. Istvan von Csekey das
Nationalitdtengescy vom Jahre 1868 als ,den
klassischen ungarischen, die vollkommene Gleich-
berechtigung der Nationalititen sichernden Gesey-
artikel” und betonte zugleich, daffl er eine lex
imperfecta wire, wenn nicht weitere Gesetze straf-
rechtliche Sanktionen geschaffen hitten, ,,die den
nichtmadjarischen ungarischen Staatsbiirgern den-
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selben strafrechtlichen Schul gewihrten wie den
Angehorigen des madjarischen staatsfithrenden
Volkes“. Das ungarische Gericht gab spiterhin auch
folgende Definition: ,Eine Nationalitit (= nemze-
tiség = Volksgruppe) ist jede im ungarischen Staat
lebende und durch den Gebrauch einer gemein-
samen Sprache bestimmte Volksgruppe; dah=r gibt
es auch eine madjarische Volksgruppe.“ Dieser
Gerichtsentscheid bestatigt den Mehrvolkercharakter
Ungarns und die vollstindige Gleichberechtigung
aller Volksgruppen in Ungarn.

Im Lauf der seit 1868 verflossenen 75 Jahre
kamen eine Reihe weiterer Gesege und Verordnun-
gen, die tief ins Leben der Nationalititen Un-
garns eingriffen. Wir erwihnen nur kurz: die Be-
stimmungen uber die Namensmadjarisierung, das
Béanflysche Ortsnamengesety vom Jahre 1898, die
Einfuhrung der madjarischen Sprache als obli-
gater Lehrgegenstand an allen Schulen 1879, die
Abhingigkeit der Lehrbefdhigung von der wvoll-
stindigen Beherrschung der madjarischen Sprache
auch an Nationalitidtenschulen seit 1882, die Um-
lagerung zum madjarischen Unterricht in den Mit-
telschulen durch den Gesegartikel XXX des Jahres
1883, den Gesetsartikel XV/1891 iiber die Kinder-
garten, das Apponyische Schulgeseg XXVI vom
Jahre 1907, die sprachlichen Beschrinkungen im
Justizwesen  durch  Gesegartikel XXXIII1/1897,
cine Reihe von Schulverordnungen der Nachkriegs-
jahre, das Budapester Friedhefsstatut, die jiingsten
Verordnungen iiber den Erwerb, Tausch, die Ver-
erbung von Grundbesi und {iber Konzessionsertei-
lung und -genchmigung in bestimmten Grenzzonen.
Diese Gesese sind hier erwéihnt, weil sie die volle
Gleichberechtigung zeigen, die jedem Birger Un-
garns ohne Riidksicht auf seine Volkszugehorigkeit
in der von Ferenc Deak selbst ausgearbeiteten Pra-
ambel zum Gesetsartikel XLIV des Jahres 1868 zu-
gesichert worden ist. Nun wurde neuerdings im
Jahre 1941 ecin hochst anerkennenswertes Geset,
Gesesartikel V' des Jahres 1941, dber den straf-
rechtlichen Schufy des Gefiihles der Nationalitit ge-
schaffen.

Seit langer Zeit schon gab es gesesliche Bestim-
mungen zum Schuty der madjarischen Nation, und
es wurden zahlreiche Prozesse wegen Schmihung
der Nation durchgefihrt. Gesegartikel V  des
Jahres 1878 ahndet die Aufreizung gegen eine
Nationalitit mit Kerkerstrafen, Geseartikel 111
vom Jahre 1921 enthilt wirksamere Bestimmungen
zum Schug des ungarischen Staates und des An-
sehens der madjarischen Nation. Dazu tritt nun
der Gesetartikel V vom Jahre 1941, der das Ge-
fiihl der nichtmadjarischen Staatsbiirger gegen jede
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verleende Handlung schiitst. Das Gesey lautet:
»§ 1. Wer jemanden durch den Gebrauch eines er-
niedrigenden Ausdruckes, betreffend cine im Lande
lebende Nationalitit, oder durch Begehen einer
solchen Handlung in seinem Gefithle verlet, wird
— sofern seine Handlung nicht auf Grund anderer
Bestimmungen schwerer zu bestrafen ist — wegen
Vergehens mit Gefingnis bis zu sechs Monaten be-
straft. Wird die Handlung in der Presse oder auf
andere Weise offentlich begangen, so erhoht sich
die Strafe bis zu einem Jahr Gefingnis. Das Straf-

verfahren aof Grund der Handlung wird auf
Privatantrag eingeleitet.” Diesem Gesetsentwurf
kommt in der Weiterentwicklung des Volksgruppen-
rechtes in Ungatn Bedeutung zu. Man darf diesem
Gesel ebenso eine vorbildliche Bedeutung zuschrei-
ben wie der vor bald einem Jahrtausend vor Kénig
Istvin seinem Sohn Imre und damit der madjari-
schen Nationalitit als bleibende Mahnung und
staatsmannisches Vermachtnis erteilten Belehrung
iber das Zusammenleben des Madjarentums mit
den anderen Valkern.
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