Der neue lationalismus.
- Don Stephan Ader.

lUngarn ',

Der Hationalismus alter Driqung hat jid) in Ungarn im 19. Jahrhunbdert
in den bekannten Formen ausgewirkt, lebt aber im 20. Jahrhundert nod) fort
und 3eigt Reine Tendeny, einem neuen Ilationalismus Plag ju madpen.

Die urjpriinglide magnarijde I[ati_onaIibee ijt hi_e qnggriid]e Reid)sibdee,
dbie Jdee der Beiligen StephansRrone. Diefe ijt qrundjaglid) iibernational: das
Reid) der Stephanskrone ift von verjdjiedenen Dolksjtammen bewolut. Die
Beilige Hrone perkorpert die Hation: ifr gehort jeder freie Unanr an. Im
Saufe der Jafhrhunderte hat jid) dieje Iation immer mefhr nad) unten erweitert;
grundjislid) ijt jie aber eine politijde Mation geblieben, nidyt eine Hation im
polRijdjen Sinn. Ausdruck der iibernationalen Staatsverfajjung war die latei-
nijde Amtsiprade. Das Lateinijde hatte aud) eine widytige politijdie Hujgabe:
,&s war Rtaft jeiner toten, meutralen Ylatur ein vorjiiglides Bindeqlied jwi-
jdhen den vielfiltigen Hationalitdten des Landes und vermod)te eben darum,
jeinem Anadyronismus jum Trof, jeine Uladyt jo lange Seit hindurd) aufredt-
juerhalten. Dem Latein gegeniiber war keine Hationalitdt um ifre Spradje be-
jorgt.“ (Hornis: ,lngarijdie Kulturideale“, S.198.)

Ende des 18. Jahrhunderts beginnt jid) allmdfhlidy ein magyarijder a-
tionalismus durdizujesen. Die Saat der Aufkldrung war aud) in Ungarn auf-
gegangen, und die aufgeRldrten Geijter Ungarns jagten dem Catein als etwas
Totem, liberholtem den Kampf an. Sie begannen jid) mit dex ein &Afdenbrodel-
dafein friftenden magparijden Spradie 3u befajjen, ftellten eine Grammatik
auf und jdrieben Gedidite in ihr. Aber das Nlagparijdie blieb im Wejen nur
bas Kleid, in das fid) die Gedankhen der Aufhldrung kleideten. Eine wirklide
nationale Miedergeburt jefte erjt in Auswirkung der Romantik ein.

Die Romantiker griffen auf die Dergangenheit der Iation juriick, De-
geifterten fid) an ifirer Groge und jtrebten an, jie, die pon einjtiger ®rope
herabgejunken war, wieder jur alten Grofe su fiihren. Die Didter der Ro-
mantik in Ungarn, magyarijde jowohl als aud) dentjde und andere, verherr-
lichten die Grofhtaten der magyarijden LMation. Der vaterlindifden Literatur
trat eine naterlindijdie Staatskunit an die Seite. Jhr Uleijter ift Graf Stephan
Szédienyi. Seine Groge bejteht in der Derjdymelzung von romantijdem Denken
und Fiiflen mit einem niidhternen Realismus. Aus dem Gedankengut der Ro-
mantik [qopjt er feine Auffafjung der Tation: ,Jebe Mation ijt berufen, wenn
auc) jede auf ihrem eigemen Dege, auf ifrer eigenen Taufbahn und in det
eigenen Eigenjdinft, mit bisher unbeRannten Erfindungen, mit der Erforjdund
irgendeiner nenen Wahrheit und mit dem jdvneren Ausdruck gewifjer Tugen-
den Oie Uenfchheit 3u Bejchenken und dadurdy dbas Endziel der Schopjung nor-
wirtszubringen. €s Rann auf der Welt kein nodj jo nidjtsmwiirdiges Dolk geber,
defjen Ausfall hinfichtlid) der ganzen Ulenfchheit, ja jogar der ganzen Scopiund
nidit ein Derluft wire.” (Bunnia, S.203—205.) Kury jujammengefaht: ,D1e
Hationalitdt ijt ein Werk Gottes.“ Damit aber eine Iation wirklid) jei, mu
lie £ebent haben, mug fie ein wirkiider Dolksksrper fein. Don der ungatijden
Hation aber waren die damals 9 ITillionen unfreier Bauern, die allein die
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Steuerlajten trugen, ausgejdlojjen. ,Die weitere Ausjdyliegung diefer 9 Mil-
(ionert Nlenjden wiirde unfehlbar den Tod fiir unfere Nlutter, die Heimaterde
bebeuten.” Trogdem Szédienyi Dorkiémpfer der magparijden Amtsjpradie an
Stelle des toten Lateinijden war, hielt er grundiilid) an der iibernationalen
Reidisidee feff. Das Reid) der Stephanskrone follte ein DielvdlRerreid jeir,
in dem den Ylagnaren die Fiihrung jukommen follte, Die jtaatlide Dermaltung
hat iiber den ILlationalitdten 3u jtehen und darf nidyt als @pparat jur Her-
jtellung nener Patrioten mibraudt wetrbden.

Das romantijd)-Ronjernative Gebankengut wuxde jufammen mit dem
Realismus von der ndadyjien Generation 3um alten Eijen geworfen. Es waren
die Ciberalen, die num Oie geijtige und politijdie Fiihrung in Ungarn iiber-
nafjmen. Sie gaben die ungarijde Reichsidee immer mehr auf und jehten an
ifre Stelle die maanarijdye IMationaljtaatsidee. Diejer maanarijde Mationalis-
mus trdat alle UTerhmale des alten lationalismus des 19. Jahrhunderts: die
Ausjdlieflichheit und Unduldjamkeit, die biirgerlide Farbung, die intellek-
tuelle Fiihrung und die jtarke Teilnahme der Juden. Was fier nun bejonders
merBwiirdiq ift, ijt 0ie Tatjadie, dah die Bannertrdger des magparifchen Ila-
tionalismus nidit eigentliche Ulagparen mwaren, fondern Affimilanten. Drei
Gruppen jind vornehmlid) jeit dem Einjeen der Nlagparifierungsbeftrebun-
gen, die mit dem (Gefeartikel III, 1844 (Einjithrung der magparijden Amis-
jpradie) einfjehen, in das maqyarijde Dolkstum aufgegangen: Erjtens bder
jlomakijde Candadel, der als Glied oer ungarijden politijden Lation im Dor-
mdrj jpdter um grofen Teil Glied der magyarijden ethnijden Mation wurde.
Sweitenis Oie Oeutfchen Stadtebiirger, die jidy durd) die ungarijden Cebens-
gewohnheiten angejogen fiihlten und Odarnad) ftrebien, fid) der Gentry anju-
pafjen, jowie die iiberjdhitjjigen SoOhne des deutjdien Landvolkes, die ,Herren”
werden wollten und kraft der Einwirkung der Sdulen ifren Aufjtieg in die
ungarifdie @berjdhicht mit dem Derzicht auj ifjr Dolkstum bejafhlen muften.
Drittens die Juden, die jid) in dem liberalen Seitalter, das alle konfefjionellen
Sdranken iiber den Haufen warf, bejonbders wofl fithlten und mit vollen Segeln
in das magyerijde Lager fufren. Gerade dieje Lleomagyaren janden fjid) De-
miigigt, das, was ihnen an Abftammung fehlte, durch bejonberen Eifer der
Gefinnung wettzumadien. ,Die Meumaagyaren wutrden binnen Rurzem die dau-
vinijtijchejten Mortfiifhrer der Drejje, der Bankette, des offentlichen Lebens, die
magnarijdieiten Dlagparen. (Szajs Béla: ,Nemzetiségpolitikdnk valsiga“,
Budapefjt, 1932, S.21.) ,Den Thauvinismus, diejen weltanjdauliden 3weig
bes liberalen Iationalftaates, vertraten meijt nicht ebenbiirtige Ulagparen,
jondern ungeduldige brave Wienjden (Béla Griinwald, Jend Rékofi, Dilmos
Siimeai ujw.), die 3ur 3eit der grofen politijhen Konjunktur der ungatijden
Uladht dem Ulagyarentum einverleibt mirdern, die die bejten Hbfiditent Hatten,
aber das Wefen des magparijden jtaatlichen Cebens nidt fiihiten.” (Detho im
yMagyar Nemzet“ pom 31. Dezember 1939.) Jend Réakojt, friifer Hremsner
geheifen, trdumte von den 30 Niillionen Ulagnaren und fprad) von der Munder-
kraft der magnarifchen Affimilation, jemem ,grofen Kejjel, in dem die nidt-
magnarifdien Hationalititen ju Ulagparen gemadit werben jollten.

__Bei ber damaligen Cage, bei der die Viagparen Bnapp die _ﬁﬁlfte der Be-
volkerung ausmadyten, keine Dolksgenofjen auperhalb bdes }Retdygs ur Ein-
verleibung vorhanbden waren und die meijten Hationalititen eine hohere natiic-
lide BevdlRerungspermehrung hatten, war der einzige Weg ju einem magyari-
Jden Mationalftaat der iiber die Ajjimilation von Midimagnaren. Der {taatlide
Apparat wurde in den Dienft der Affimilation geftellt. Die Kefrjeite mar eine
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tosTebens, da eine witklidie Ajjimilation nidt erjielt
ﬂberbiremggenﬂt ?::;sr ?ﬁgt;: der Oberflidie klebende. Sd;cm 1888 hgh[agte fidy he_r
wuzbe, jo Sremle: . Es ift eine iiberxajchende Wahrheit, dap, wibrend wir die
»,Magyar fioyen, wit felbjt, ber Grundjtamm det Ilation, von Tag 3u

Fremben mogpatif i Ungartums ausldjden.”
i er anoeren bezeidnenden Sug unjeres Unga JausiBjchen.
al;?i D%?ﬂgiﬂlsen?ﬂ?rhas: ,Det Freifeitshampf Oes ungarifden ®eijtes”, 1940,

( i Rwiirdi :

qupiitadt des Cambes entftand ,eine merRwiirdige Kul
tsﬁrsob]ilgn%zk)ﬁ:{r #?g?aﬂ?ﬁi hie]t_unb bie in einer bejonderen Spradye redete,
bie man magparijd) nannte”. (Bei Farkas, a.d. @., 5.56.) Jm Sehretqmats-
bericyt pon 1896 ber Kisfaludy-Gejelljdaft beklagte fid) Julius Dargha: ,ln-
jere Citecatur fteft dem Ilationalen von Tag su Tag jrember gegeniiber. s
Bebroht uns bereits bie Gefahr, dap fie eines Tages nur nod ber Sprade nad
magnatifd, aber in ifren Gefilhlen und in ihren Hufjajjungen aganj jremd
fein wir.“ Und einige Jafre jpdter, 1900, hatte fid) die Entwicklung o ver-
idledytert, duf Oerjelbe Beridit fdhrieb: ,Der jrembe Geijt durdydringt unjere
Citeratur ftiicker denn je. Das Mott ift magparijd), aber die Seefe ijt nid)t mehr
die unfrige.” (Bet Farkas, a.a. @., S.141.) Diejem Pejjimismus der Rajje-
magparen ftand der Optimismus dex Hjjimilanten gegequbex: »&ugen RaRoji
(Kremsner) fieht mir die Qugenden des lUngartums, jeine Fehler Imun_t, Oie
Gejahr der nationalen fiberfremdung [dredrt [einen juRunjtsjrohen, Jid) in
Jlufionen bemegenden Geift nicht. In jedem Eingemanderten fieht er ein will-
hommenes ®bjekt der Afjimilation und eine weitere Uidglidhkeit, die un-
garifche Mation jtark und grop su maden.” (Farkas, a.a. @., S.177.) Einem
Grofmadtsmahn wurde der gejunde Injtinkt des Dolkes geopfert. Einer
magnarifen Herrjderjdhidyt jtand das unverftandene maagparijdie Bauerntum
ebenjo fremd und feindlid) gegeniiber wie die UMationalitdten. Wer dadyte an
0ie Morte Szédennis: ,Samtlide Dolker Ungarns haben augerhalb des Dater-
landes Detbiindete. Tlur die Ulagyaren haben auf der ganzen Welt keine. Was
wird aus dem Ulagyarentum werden, wenn unjere Uationalitdten, ebenjo viele
sentrijugale Krafjte, fid) dereinjt ifren jtaatsbildenden benadybarten Briidern
anjdliegen, fidy mit ifnen aud) politijd) vereinigen wollen? . .. Wenm der Dla-
apare jeinen Prozel verliert, dammn verliert er alles, verliert fein Sein.” (Hun-
nig, S.99.) Diefe Worte gingen 1918 in jdreckliche Erfiillung. ORtoberrevolu-
tion, Mitjrevolution und Trianon: dorthin fatte der von Illujionen erfiillte
magnattjde Mationalismus alter Prigung das Cand gefiihrt.

Ulit der Tlieberwerfung des Boljdhewismus im Quguijt 1919 finat fiir den
magnarifden Tationalismus eine neue 3eit an. Der ungarijde TMationaljtaat
wat ngrmnhh_t_ht wotben, aber in anderer Form, als man es fid) vor dem
[Deltkrieg ertriumt hatte: namlid) als Rumpfungarn ofne die non den Ifatio-
nalitdten bemofnten Gebiete, die jamt einem maaparijden Gremzjaum ab-
g;t;efen werben muften. So blieb ein magnarijcher Rumpfjtaat iibrig, ber 3u

/o magparijd) war. In diefem Kleinjtaat fekte jofort ein Kampf der vet-

idhicbenen nationalen Auffafiungen wm bie politijche und geiftige Madt ein.

Die Kommuniftenherrfdaft war einer vereini I

. gten Kraftanjtrenquna aller
gﬁb{?}?g?ktgﬂ? sum Opfer gefallen. 3u diefen Kriften geiyb'li:ten Dor allem
o, @ Sm an Eu_lrte. Sie fraten sum erjten Uiale qefclofien als politijche TMadt
in der [i?atI 1e Seit gekommen, da fid) das Dorf gegen die Stadt, die fowohl
entpitte .1%1.’“[9“ als aid) in der Rommuniftijden Berrjchaft tonanaebend wat,
breas A 19_] et Aufftand war geiftia porbereitet worben durd) den Didjtet fn-
Dorkrie § tn 'g““ Glut lief thn Jich um fein Dolk verzehren. Er faf) es in der
GS3elt der Derrjchaft einer feudalen und Rapitalijtifdien Clique aus-
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geliefert, ,bie jeden Fortjdyritt und jede Entwicklung von vormRerein ver-
pindert. Jhre Uladyt i}t Jo groB, 0af keine Hoffnung auf eine friedlide GEnt-
widilung bejteht. Menn nun Reine HAnderung eintritt, gehen mir zugrunde, die
Dolker, die lngarn benadbart jind, verjdlingen uns. & Rann nur eines
helfen: bie Revolution®. (Bei Farkas, a.a. @., S.263.) Blit jeinen politijdien
Forderurnaen: DemoReatifierung, Bredjung der Nadt der Kirdie und der Grof-
grunbbefiker, hatte er den Boden gelockert, auf den dann die Rommunijtijdye
Saat aujgehen Ronnte. Aber die Rommunijtijdye Revolution war ein Aufjtand
der Klafjen, keine nationale Revolution. Gine jolde war eher die Gegenteno-
[ution, die gleichfalls Ady als ifren geijtigen Dater in Anjprud) nehmen konnte.
Sdjon deshalb, weil er ein eifriger Derfechter der Redjte der Banernjdiaft war.
,Diefes Land ift heute nidyt Ungarn, es wird es erjt dann jein, wenn der Bauer
etwas ju jagen hat.” (Bei Farkos, a.a. @, S. 264.) Das ihm vorfdywebte, war
eine BauerndemoRkratie, durd) die jid) die magparijdie Rajje ausleben und von
allen fremden Uberlequngen befreien Romnnte.

Jn bdie Fuptapfen Hdys trat De3jo Szabo. Aud) er verherrlichte den Bauern
,als das Sinnbild der ungebrodenen volkijdien Kraft und verRiindete die Dor-
rechte der magyarijdien Rajje”. (Farkas, bei Wais: ,Die Gegenwartsdidhtung
ber europdijchen DOlRer”, S. 405.) Gleid) fdy ijt er jtirker in der Kritik und
in ber Abredhnung mit dexr Derganagenheit denn im Aufbauenden. , S3abd wollte
die Ulajjen eroberm, und wenn fjeine jieberhafte Phantajie aud) das juggejtivjte
neue ungarijde Meltbild der nationalen Repolution ausmaltfe, jo vermag er
feinem Kampf Reine iiberzeugenden ethijden Grundlagen zu gebem. Seine
Kritik — Oie Odmonijdejte der gejamten ungarifjdien Citeratur — endet in
einer grifenmwahnjinnigen Demagogie.” (De3jo -von Kerejztury: , Die neuejte
ungarifde Citeratur 1914—1933%, Ungarijde Jahrbiidjer, XIII, 1933, S. 96.)
®leich) Aoy mwendet er jich mit aller Sdydrfe gegen die jrembden Einfliijje. ,Das
iibermdiiqe Einjtromen Oder fremben, Jlawijd)-deutjdien, [dlieglich jiidijden
Djndje . . . seriplittert das Rajjenbemuftiein, die im Blute Murieln jdlagende
Kraft der Rajjenfolidaritdt, das piel- und tiefwurzelige Uipjtikum der Rajjen-
Jeele.” (Danaysz, S. 11.) ®leid) Ady wehrt ex jidh) gegen den Dorwurf des Rajfen-
haffes. , Wit hajjen keine Rajje und geben jeder Rajje den ifr gebiihrenden Plag
in der Einheit der ungarijden gejdidtlichen Arbeit. Aber diefe Einfeit jdaifen
wir mit unferen Individuen gemdf der magnarijden Pinde, den magyarijden
Bebdiirfnijien, den Befehlen der organijdien magparijden Lebensjiele. 1ind dieje
Einheit Rann nur dann verwirklidt werden, wenn das magarijde Nlagparen-
tum, die magnarifde Rafie aus dbem Boden ifjres Candes und auj jedbem Lebens-
aebiet die ihrem Derhiiltnis und ifren gejdiditlichen Leiden und Arbeiten ent-
[prechende Dladitjtellung einnimmt.“ (,Karacsonyi levél®, 5.19.) Auf diefer
Grundloge trifft er jich mit dem Turanismus, jener geiftigen Bejtrebung, die
das Uagparentum aus der wejtlicen Kultur ToslEjen und in die Ojtlice der
raffevermandten finnijd-ugrijden Dolker hineinverfegen will. Aud) diefe Ridh-
tung entfprang einem gewilfen Urinjtinkt des magnarijcen Bauernvolkes
gegen alles Frembde, hatte mehr negative als pofitive Sieljefungen.

Der MMangel an pofitiven 3ieljegungen iiberhoupt war das Kenngeidyen
aller jener geiftigen Stromungen, die ifre Krifte aus der Dmd?.e t!es bis bupin
politijcy rechtios gewejenen Bauerntums jogen. So wat es natiirlid) und feidit
beqreiflidy, daf; der Strom fein Bett nerTiel und baf die Hotwendigheit entjtand,
unter den @ronungshriften jelbjt Ordnung ju jdaffen. Das war das Merk
des Staatsmannes Qrianon-lngarns, des Grafen Stephan Bethlen. €r gebot
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dent ihx Bett verlajjenden Stromungen Balt und jhus mi
»Arijtlid-national” eine ®rdnung fiir mehr als eiﬁz :Tragz:er?é?? Sauberwort

Diefer dyrijtlidje Iationalismus jtellte Jich auf den s
Krone und jah in der Revijion des Dertrages lloc?l E[riranon igggeuzhtﬁptﬁf;ihgm
Siel. Auf kulturellem Gebiet zeigte er jid) konjervatin und jaf) den Suiamﬁes
brud) Ungarns als Siifne dafiir an, dag der Ciberalismus Jid) 3u jehr j“‘
weltbiirgerlicien Tdeen habe [eiten laflen, dag ex i) 3u jebr dem mgTﬂid’Jon
Geijt verfdirieben hatte und durdy die Juden die nationale Kultur babe 3erjeg§§
lajlen. iedergeburt im drijtliden und nationalen Geilt, das war die Lojun
des Bethlenjdien Kurjes. In wirtidaftlicher Hinfidit aber war biefer d)rijﬂigflgg
[Mationalismus ju keiner meuen Tat fihiq. Hier blieb er in Iiberalen Sha-
blonen jtechen und forderte dadurdy die Wirtjdaftshraft des Tudentums befjen
Einflup in Rultureller Binfidyt er bekdmpfte. So blieh diefer Mationalismus
ahnlid) dem alten Iationalismus der Liberalen, eine biirgerlidie Bngelegenheit
uno ergrifj die weiten IMafjen der Bauern ebenfoweniq wie die Arbeiter. 3u
fehr mar der Kurs auf den [del und die Kirdje juge|dnitten, die die Eigen-
titmer von 54% bes ungarijdjen Bodens find, aber jid) aus eigenen Stiiden ju
keiner Tat entjdliegen Ronnen, um den Candhunger des Kleinbauern und Sand-
lofen 3u ftillen. Um nad) aufenhin eine nationale Tat 3u liefern, wurbe ftatt
einer groBjugigen Bepdlkerungspolitik 0ie Dlaaparifierung oOer Familien-
namen betrieben. (Béla S3aj3, a.a. @., S. 26.)

Diefer 3uftand konnte vor allem die junge Generation nidyt befriedigen.
Sie nannte Jid) Reformaeneration und Rniipjte an die Traditionen Szédenyis
an, Sie konnte es um jo leidyter, als in den hundert Tahren feit dem Witrken
Szédienyis auf jozialem ®ebiet fajt nidts MWejentliches aefdehen war, das die
IMation aud) in fozialer Hinjidit 3u einer Einheit aemadyt hitte. Die junge
Generation war jur Hberjeuaqung geRommen, 0af jeder lationalismus putb
fozial fundiert fein mug. Damit bereitete fie eine neue Atmojphire vor. Diefer
Reformaeneration, die aus verjdjiedenen Gruppen und Gritppdien bejtand
(, Dreigiger”, Sol-Tlub, Meffelénni Rejorm-Klub, IMikIos Battbﬂ-(BeTede}ﬂjt,
Ieuer Hungarismus), erftand in Julius Gombos der Staatsman, D_er in f_ld)
bie Kraft fiiflte, nady der Bethlenjdien Stagnation eine Erneuerung um natio-
nalen und jozialen Sinm durdhzufiihren. Sein jriifer Tod vereitelte bie Detw_lﬂi-
lichung feiner Joeen. Diefe blieben aber befjtehen, und wenn aud unter fjeinen
Madifolaern die Ehene des Parlamentarismus nie ganj verlajjen wixde, Tt;.:_[gtﬂ
fid) boch allméhlicy die Tiberjeugung durd), daf etwas gefdehen mub. Dasb .
mad)fen des Yationaljozialismus unter der maanarijden Buuerniff!ﬂﬂ ut
Kleinbiirqertum mar eine ernfte Ulahnung in diefer Binjidt.

Dem lanafamen Fortjdhreiten auf der innenpolitijchen Ebene Tfﬁg;ﬂfi’gi
rajdhe BRusreifen der aupenpolitijden 3ieITei3ungeq gegen_uber.. ?10 T
ift jchrittweife erfolat. Damit ijt Ungarn wieder ein Hatwnahtat%tgo s
morben. Mar pon der Bevdlkerung Jrianon-lngarns rund 1,000. ) silden
magqnacen, jo Ramen nad) dem erften Miener Schiedbsjprud), det bie %ﬁﬂgﬁe L
Gebicte dor Slowakei, aber aud) rein jlowaRijche Gebiete heimbrd e Mirs
400.000 Slowaken bdajit, nad) der Befehing der Karpatenukraine am 9.

: th-
1939 rund 500.000 Ruthenen, nad) dem jweiten IMiener Sc{]}ebst%tollggobgeﬂ?m
fiehenbiirgen 3u Ungarn jdlua, 1,500.000 Rumanen und iiber el Tumd
und nad) der Bejeguna der jiidliden, zuletit 1ug-niIl_Jm}TEh Qewﬁe'}ﬂemaﬁﬁ Dot-
1.000.000 Deutidier, Serben, Kroaten u. a. Damit ijt die Pro

kriegsungarns wieder 3u neuem Seben ermadht.
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Menn wir nerj'ud]en, bie verjdyiedenften Stromungen im heutigen ma-
goarijdien Mationalismus auj eine gemeinfame Formel ju bringen, Rommen
wir 3u dem Sdjiufje, dap er Jid) vom alten Ausgangspunkt nidyt grundjiglid
unterjdieidet. Denn die Grundlage ijt nidt das Dolk als ethmifdie Ginbeit, jon-
dern der Staat, und jwar verRorpert durd) die myjtijde Jdee der Beiligen
Krone. Diefe war im Wlittelalter jdion das Symbol der unaarijden Staatlid-
keit und ift es nody heute. Waren im Wlittelalter nur bdie adeligen und geijt-
lid) Stiinbe Glieder der Krome, jo hat jid) deren 3ahl mit jeder Ermeiterung der
politijgen Redyte erweitert, und nady Apponyi gelten alle ungarijden Staats-
biirger als Glieder der Heiligen Krome. ,Die Lefjre der feiligen Krone befitt
bie Elajtizitit, dap der Beqariff der Yation jid) vom Abel bis jur Staatsbiirger-
jdhaft erweitern konnte und alle ohne Hinblick auf Gejdlecht, Rafie, Konfejjion
in biejer Feimat umjapt.” (Puky in der Sifung des Dermaltunasgeridytshofes
pom 13. Januar 1941.) Die Krone ijt aud) das Spmbol der Einfeit des Staates:
jie ift die Bejdyiferin aller Reidjsteile. Ein verlorengegangenes Gebiet hat
tmmer wieber in den Beji der Heiligen Krone juriickzukehren,

Diefe Joee ift und bleibt die Grundlage aller nationalen Forberungen.
Sie erfiillt jo jiemlid) alle magnarijdien Tationalijten, jowoRl alten als aud
neuen Stils. So verlangt 0ie Ungarijde Hationaljozialijtiidie Partei (Gruppe
Dalfip-Nlatolcfy) in ihrem Programm vom Juni 1940 ,eine volljtindige Re-
vifionn. ... Die Partei will es der ganzen IDelt offen bekennen, dag die Nia-
gparent ein Redit auf ihre taujendjdfhrige Heimat haben".

Diefes Red)t wird aus der Stephansidee abgeleitet. Diefe verBorpert einen
Sendungsgedanken, und damit hat der mogyarijde Ilationalismus einen ge-
meinjamen 3ug mit dem, was wir neuen Ilationalismus nennen. Der Leilige
Stephan ijt , Symbol des ewigen Ungarntums an der Grenze jwijden Ot und
Wejt”. (Goman: ,Konia Stephan I. der Beilige“, 1941, S. 281.) Die Sendung
des Ungartums war in Oer Gejcdhidyte: ,,Es wird jum Bejdyiiter bdes Weftens,
jum jchiigenden Grenzgebiet Curopas geqen die aus dem Djten auch weiterhin
hierherflutenden Dolker Ajiens.” (Kornis: ,lngarn in der europiijden Kul-
tur®, 1938, S.6.) Jm Nlittelalter war Ungarn Sdild des Reides. Heute wird
bie Sendung, in Anlehnung an den Heiligen Stephan, in der Ordnung des von
vielen DGlketn bemohnten Raumes jwijden Karpaten und Donau erblickt.
Der friihere Wlinijterprifident Imrédy umreift die Sendung mit den Morten:
,Die Tlagyaren [eben an der Grenje der germanifdien und dex {lawijcen Melt.
Diefe beiben ungeheuren BIdcke trennt das Karpatenbedken und verbindet fie
aud). Diefe verbindende Rolle kann weder das Germanentum dem Slamentum
nod) das Slawentum dem Germanentum iiberlafjen. Die Dorjehung iibertrug
diefe Rolle einem raffijdy alleinftehenden Dolk, den Nagnaren. Darin liegt die
Erhldrung der europiijdien Sendung des magparijhen Dolkes.” Jn bem fo
Leridiitternden Erlebnis des Wlagnarentums: jeiner Derlafjenheit und odl-
Rijdien Einjomkeit* (De3jé Herejstury in ,,Mi a magyar?“) wird gerade die
ErRidrung der Sonderjtellung und Sendung gejudyt. Ja, es wird aus bcr_ no-
madijchen Dergangenheit des magparijden Dolkes ot 1000 Jafhren die bejou-
bere Eignung 3u jeiner weltgejdichtlidien Aufgabe abgeleifet. Iiihalp Fer-
dinandy (, Kozépeuropa®, 1940) erkennt nur bem Avaren- und dem Ulagparen-
tum organifierende Kraft su. Das Nlagparentum muds in die avarijde Tra-
bition hinein und konnte ein hulbes Jahrtaujend jeine Wadytitellung erhalten.
Tibor Jdo jtellt bem ,enghersigen” Mationalismus der europdifden Dolker ben
ungebundenen Jmpuls der ajiatifden Homaden gegeniiber. Das Hlagparentum
bat den gbttlichen Auftrag, die Dolker des Donaubeckens aud fexrnerhin 3u be-
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eteszme", 1939.) Der Heutige magnarijde Matio-
hecz|drer. (”Ai ?ﬁﬁaﬁg’iﬁﬁemmn auf: fein Jdeal ift ein Reid), in dem die

%Iu;igs;‘r;l?ng;ii funIJ edingte Filhrung haben, in dem aber fiir bie Xatonalititen

S in einem verfdyiedenen Grade moalidy ijt.
e ’emmggg I:t;iigrhn:t[[es Detiud]ig] um den Stephansgebanken den Yatio-
'(ﬁl'?teru fiﬁ madifafter 3u madpen. Dies gefchieht aus der Abwehrjtellung des
g%ﬂ:t nignfums heraus: es fiiflt, dap es eine Sdickjalsgemeinjdaft mit den
mgﬁm Dadlkern Ojtenropas sujammenfiifrt und dap es mit ifnen jteht und
fiillit, wie jdhon De3jo S3ab6 beRannte. Und es wird an den bekehrten Kofjuth
erinmort. ber in der Derbannung jdjrieb: ,Xlur das unabhangige Ungarn kann
ber Ruh’euunht einer Biindniskoalition fjein, die die Ingineren Ttationen vor
bem Derjdlucken dusrdh den groferen Agglomerationen jdyiifen Rann; ohne diefen
Sdug aber ijt es unmoglid), den Organismus Guropas, jenen, den wir im
nichternen Sinn als Gleidgewidit der Uladyte bejeidnen Rommen, auf fefte
Grundlagen 3u jtellen.” Dies ijt, ob ausaejproden oder md)_t, das Komnjzept der
ungarijdjert Staatskunit. Dos, was Jid) als neuer Iationalismus darjtellt, ift
pon der immer herrjdend gewefenen Furd)t vor der Unterwerfung durd) an-
dere Lationen erfiillt; gerade ein Dolk, das gan3 auf jid) allein gejtellt ijt, Hat
in fid) einen befonders jdharfen Sinn fiir die Wahrung feiner Unabhingigkeit
entwickelt. Die Jahre nad) Trionon maren Jahre der Selbjtbefinnung, und
die bejten Geijter haben einen Trennungsjtrid) gegeniiber dbem alten Hationalis-
mus gezogen, bder durdh feine UnduldjamReit und bdie Bedriickung Oer Ilatio-
nalitdten gemifjermagen eine moralijde Leqitimation fiix Trianon aqeliefert
hatte. .;Sto mgﬁet fich der neue Mationalismus aud) in einer Reifie non PDunkten
pom alten ab.

Dies geid;iebt,'mie wir jdon erwilnt haben, in erjter Reifhe dadurd), daf
der neue Hationalismus zum Reichsgebanken juriikkefrt, den die Ciberalen
durd) die Lationalitaatsideologie verdringt huben. Die Reidysidee [dft die ma-
guarijdie Fiihrung und das friedlide Sufammenleben der einzelnen Llationali-
taten im Horper der Stephamskrome 3u, fo wie es fich Széchenpi in feiner
aﬁuﬂmu vorgeftellt fatte. Dafjer verlieren die Rffimilationsbeftrebunaen bdie

HTQ%bB, bie fie in einem magnarifden IMationaljtact Hatten. Der Gejdidts-
Idreiber Julius Siehfii beseidmet das Stveben nady Afjimilation als Ab-
%{gﬂuﬁg ijr[l Stephonsgebanken unbd redynet mit den Gefahren der rein Gufper-
fit JE::mbatmn ab. Dig Rru‘iﬂqien Afjimilationsperfudie der DorRrieqsjeit
Gt cien iltltﬁrf_oIg, baf jie die Dropaganda gegen lngarn herporriefen.
milutionsﬁeftor hag m Gran am 3. Juli 1941.) Daher hat Szekfii auch den Diffi-
Riihfiifrun DE ungen Derftdndnis entgegengebradyt, nimlic) dem Streben nad
Dothit: g Ver umeijt nur oberflichlich Afjimilierten zu threm abgejtammien

olastum, ein Streben, das befond . :
eingejest ot , efonders unter den Deutfdjen mit grofer Wudt

Gegen die Juden werden bdie Diffimitati '
ofekt: §i iffimilationsbejtrebungen amitlich) durd-
%J hgut e?iltferlggégti%us e magyarijden Dolkskdarper ausgefdhieden merQen.
G0stlicen Tebon ot ooy Lie Jildilce Madititellung im Rulturellen und witt-
Drefle und aus b eingefest. Derjdhiedene Judengejetse haben die Juben aus der
- em offentlichen Seben.ausggicf)altet : die Ausjdialtung aus dem
pﬂllfg&fe Begriinbung, nidy uﬁerng;:nlt?&f%&]? s e VR
as Droble : :

narijde gom iiltneibnertu?{il“e ?h'b mit Samthandjcduben angefafst. Das ma-
etne kiintige m“g‘?ﬁﬁim itark gemifchtes Dol&; eine Grumbdnorm, nad) der
de Raffe entwickeln follte, gibt es nicht. Ja es bejtelf

52

Deutsch-ungarischer
Stephan Acker, Der neue Nationalismus. Ungarn. Nation und Staat 1941/42, S. 46-56 Rechtstransfer im NS



die arope Gejahr, dap der Rajjegedanke die Stephansidee jprengen honnte. So
ift bie BevdlkerungspolitiR, die Detrieben wird, mefr quantitativer Art wie
sum Beijpiel die 0es Iationalbiologijdien Jnjtituts, das als jeine Eniungf: In

40 Jafren 20,000.000 Ulagnaren! aufjtellt; eine rafjenmigige Bewndlkerunas-
politik witd nidyt Detrieben. Big nas

Der IMationalismus dexr jungen magyarijden Generation lehnt — b
gnbers beqriindeten Husjdjeidung der Juden abgejefen — hiehnRuﬂe n?sl %ﬁg
Grundlage der DoI&s§3ugeh0r_1gﬁelt ab. ,IMidt die gemeinfome blutmdgige Ab-
jtammuna, jondern Oie Gemeinjamkeif des Sendungsbewnftieins, die Gleidyheit
des Gefiifls und des Willens jdyweilt die Viagnaren ju einer Einfeit sujammen,
sum ungarijcien Reid). ... Die magyarijde Uation warde nidyt durdy die Matur,
jondern durd) den @eift gejdajjen: nidt durd) das Blut, jondern durdy die Ge-
meinjamReit einer Tradition und dem daraus entjtehenden Sendungsbemufpt-
jein. Ju die magparijde Tation Rann man nicht hineingeboren werden; man
muf fich mur ju ihr bekennen und man mug fid) bekennen. 3uerjt war Ylagyare,
wer jum Dolke Arpads geforte; damn aber war derjenige MMagnare, der das
Sendbungsbewuftjein der heiligen Konige teilt. Iur der ift Nlagnare, das ift ex
aber in Oicjem Falle unbedinagt, wejjen Sofn exr audy jein mag.” (Tibor Job:
,A magyar nemzeteszme*, 1939.)

Diefes Sitat allein wirft die ganze Problematik auf: wdhrend nimlid
bie deutid)e Spradie magparijd) als Dolksbeqriff Jdarf von unaatijd als Staats-
begriff trennt, hat die magparijde Spradie fiir beide Begriffe nur den Rus-
druck: Ulagpar. Die Gleid)jehung diejer Beariffe war die Quelle bder Affimi-
lationsbejtrebungen vor dem MeltRrieq. Wenn nun die magparijden Yatio-
nalijtfen newen Stils die QAffimilation ablehnen, o Rdnnen jie die magnarijde
Mation nicht anders denn als ungarijdye politijde Yation anfehen, der aud die
nidhtmagnarijden Iationalitdten angehoren konnen. Damit wdare aber der
Weg zur Rlajfijdhen Auffafjung des Gejehartikels 44, 1868, bejdyritten, der
pon einer politijden ungarijden IMation und den (niditmagparijdjen) Iatio-
nalitdten jprad). Aber er Rannte Reine Dejomdere maagnarijche lationalitdt,
fondern jefite diefe, dem Teil, dem Ganzen gleid). Eine ideologijde Unklarheit
blieb bejtehen, die in ber Folge 3u den verjdicdenften jurijtijdien Tafdhen-
Riinjtlerftiickdien ausgenut wurde.

Don diefem Gefichtspunkt aus ift ein Dorjtop der magnarijdien ational-
josialijten, in das Droblem endlid) Klarheit 3u bringen, jehr Beme:kg@mett.
Der Gefegentmurf der magnarijdien Hationaljozialiften Hubay und Dag6 vom
Juni 1940 bekannte fich jur ungarijden politijden Mation. ,Stmilicie in den
Ldndern der Heilinen unagarijdien Krone lebenden Staatsbiirger bilden — ofme
Riikjicht auf die Dolkszugehorigheit — sujammen die unteilbare, e_mﬁetﬂuﬁe
ungarijche Iation.“ Innerhab diefer einfeitlichen ungarijden politijdien a-
tion haben die Magparen den Primat: , Die Rusitbung der Staatsgewalt Rommt
ausbriicklichy ten Gliedern der ftamtsbildenden magparijdien DolRsgruppe 3u.
Fiit die in den Céndern der Heiligen ungarifden Krone lebenden nidimoagyari-
ihen Dolksgruppen mwerden, damit ifre Rulturellen Angelegertheiten, ihre
taffijdhe Sonderjtelluna, ihre jpradilice Gbjonderumg, ihre weltamjdoulide
Quffaffung in Ehren gehalten werden — bei unverinderter Aufrediterhaltung
ber volljtiindigen Gleidberechtiqung der Stuatsbiirger — bdie nadiftehenden
Dovjdriften als Ridytlinien gelten®, namlid): Sutonontie auf dem Gebiete des
Unferriditsefens, ber Rulturellen Angelegenfeiten, des Wopljahrismefens ufw.
Das Umwiilzende diejes Dorjtofjes mar, dap er in die Derjdmwommenteit, die
bisher jwifchen den Begriffen ungarijdhe politijdie Hation und magyarijder
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Hationalitit herejdite, eindeutige Klarheit ju bringen vexjudyte. Daber jtiek or
jofort auf fjdjizfite Bbwefhr der Regierung. Sie madyte ihm den Dorwurf, daj
et gegen den Grundjaf der unteifbaren politijien Xation verjtofe, indem er
diefe in Dolksaruppen aufjpalte. it jehwerjtem Gejdyiiy murde aegen die An-
tragijteller vorgegangen: jie wirden ifires Hbgeordnetenmandats flit verluftig
erRldr: unbd wegen Sandesverrat angeklagt; g_[mctmmtlg ipu[teife i) von bder
Dfeilkreuglerpartei eine Gruppe als yOlagnazijde Uationaljozialijtijde Par-
tei" ab, die mit dem Antrag ifres Fiihrers nidit einverjtanden war. Aber aud)
fie J0q den Tremnungsjttid) gegen die nod) immer in den Regierunashreifen
herrjchende Dotkriegsideologie. Jhr Spredjer Hlatolcjp Tehnte den Antrag
Huban-Dagé ab, erhldrte aber: ,Die fehr wir es aud) verurteilen, daf dicje
Frage in jold) jweren Jeiten aufgeworfen wurde, jo mup id) dod) anderjeits
eine Erklarung verlefen, die nady meiner Bnjidht unjogbare Folgen und HAus-
wirkungen haben wird. Es erkldrte ndmlidy jemand, daf bei uns in Ungarn
keine Hationalititen, jondern lediglich andersjpradyige ITagnaren jind. . . . Des-
halb find wir jo tief empdrt, daf iiber die grojten Fragen jo verantwortungs-
Tofe unbd fo unverftindlide HAugerungen fallen Ronnen, die die Sukunft der gan-
sen Yation aufs Spiel fefien.” Aud) der Fiihrer einer anderen, aus der Reform-
generation hervorgeaangenen Gruppe, der Ilationalen Front, Franj Rajni,
erRldrte Dei diejer Gelegenheit: , Die jiingere maaparijde politijde Generation
will diejes Regierungsjpjtem in lUngarn nidt haben, wie grof aud Ungarn
oder wie Rlein es Jein moge. Sie will aud) jene Politik nicht befolgen, bie dus
lslngurr)[ por 1914 Rennjeichnete.” (Dql. ,Ylation und Staat®, XIII, Juli 1940,
.344.

Aus vorjtehendem ift mit Ceichtiqkeit zu erfehen, daf die Dorkriegsmentali-
tit nod) immer herrfdend ift, 0af nod) immer der alte Yationalismus fid) am
Ruber befinbdet, der aus dem Nlunde verantwortlider und verantmwortungslojer
Dolitiker jpridit. Trof aller Einjidyt, trofy aller Erneuerungsbejtrebungen filt
fih der biirgerlidhe ationalismus mit jeiner Unoduldjamkeit und jeinen Hjji-
milationsbejtrebungen, mit jeiner Dhrajenhaftigheit nody immer 3dh an der
Herr|dajt. Dies zeigt Jid) mit voller Kiarfeit, wenn man einen Blick auf das
josiale Gebiet wirft: An jede Reform, die meue Gefjelljdiaftsjchiditen in die Ta-
tion hineinfiihren jofl, ijt bisher nur j6gernd herangetreten worden, ihre Durdq
jiifrung wurde immer verjdleppt und verwijjerte den Tnhalt.

Die Jungen drviingen dagegen ungejtiim nad) Reformen, insbejondere auf
Hebung bdes Bauerntums. Jhnen ijt Rlar, daf die bisher von der Stadt, und
jwar der Hauptjtadt, getragene Kultur Sdijfbrud) exlitten fat, jdon desmeget,
weil jie dem Wejten 3ugekehrt war und diefer jid) exjchpjt hat. Der Hlitteljtand,
det auf der politijdien Ebene die Rolle der Gentry iibermommen hat umd 3um
Wortfiifrer des Hationalismus geworden ift, hat die fejte @rientierung ver-
loren. Die einzige Sdyidht, die als Tragerin der nationalen Kultur nod) in Froge
Rommt, ift das Bauerntum. s ijt beseidynend, daf gerade vom dem exften
Didyter, der die Bauern nicht mit jiiglicher Romantik malte, wie es die Siteratut
ber @fjimilations3eit zu tun pilegte, jondern mit harten, dafiir aber matur-
wahren und dody warmen Stridien jeidinete, von 3figmond NT6ric die Tojund
gur Jtirkeren Bejdyiftiqung mit dem Bauerntum ausging. Er war der Anreger
ber Dorfatinger, die, mie die ruffifdye Tntelligens der achtziger Jabre in das Dorf
gingen, um die Seele des Bauern kennenzulermen.

. Dann Ramen bdie Dorfforfder, die aus ihren Erlebnifjen und Erfahrungen
Ho Dorf ifire Kritik an ben foialen Derhiltnifjen er[]oiliaen. Der Reihe nad
amen Sdyriften jut ,Entdediung Lngarns* heraus und riefen das lebhaftefte
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Aufjehen, aber augﬁ die E[ufmerhim_n&eit des Staatsanwaltes heror. 3oltan
S3ab6 unterjudyie in jeinem Bud) ,Die Lage in Tard (,,A Tardi helyzet* 1936)
die Jojialen Derhiltnifje in einem magparijdien Dorf, das infolge der Enae des
Ceberistaumes immer jtarRer proletarifiert wird, eine Entwidkluna, bie der
Mation und dem Vlagnarentum nidt gleidigiiltig jein Rann. Dor Gericht rief
er qus: ,Fiir mid) find nidt die 100.000 gliicklidjen Eziftensen Ungarn, filr midy
jind Ungarn odie 8 Ulillionen trauriger und von der Hrbeit ausgemergelten
Gladiatoren, nur diefe 8,000.000 Sklaven jind das umaarijde Dolk.* Péter
Deres (,,Das Bauerntum des AIf6Id“, ,,Az Alfold paraszisiga®, 1937) fefit das
biuerlidie Dolkstum Oder grofen ungarijden Tiefebere dem eigentlichen Tla-
gparentum gleid) und jtth Oen Beariff eines magparijden béuerlidien Iatio-
nalismus auf. (Dgl. hierzu Klocke: ,Candvolk und Dorf in magparijdier und
rumdnijder Sidit”, Deutjdjes Ardyio fiir Canbdes- und Dolksforjdung, 1. Jahrg,,
S.99011.) @é3za Feja (,Wetterecke”, ,Viharsarok®, 1937) klaat die herrjdenden
Sdyiditen amn, 6af fie das Bauerntum immer von der politijdhen Entjcheidung
ausaejdlofien hitten, jo daf ein Auseinanderklafjen von Dolksgedanke und
dem Gedanken der politijdien llation entjtanden ijt. In den bdorfliden Grof-
jieblungen Hat jid) eine Demokratie durdigefjest, deren Weitergreifen von der
herrjchenden Sdyidyt verhindert wird. Ferenc Erdei (,Fluafand®, ,,Futéhomok*,
1937) jtellt dbas Bauerntum der Landjtddte als den Hort der Freifeit hin, der
den herrjdienden Sdyidyten immer ein Dorn im Auge gewefen ift. IJmre Kovacs
aeht in jeiner Hritik (,,Die jtumme Revolution“, ,,A néma forradalom®, 1937)
am weiteften und jeigt, wie jtark das Candvolk proletarifiert ijt und sum Spiel-
ball aller moglidien revolutiondren Bejtrebunaen aeworden ijt. Wenn die Dorf-
forjcher fich aud) allzu Teicht sur Demagogie hinreigen lieken, ifre Sozialkritik
ift doch eine begriindete Anklage. Und die Anklage ift um jo beredytigter, als

jie bas Bauerntum in Sdyufy nefhymen, das die einzige nationale Referve bdes
DMagparentums ift.

Den éten des Bauerntums ijt mit einer Bodenrejorm beijukommen. Die
Bodenreform hat aber, wie Gésza Féja darleqt, mit der Hebung des Bauetntums
auch eine Bedeutung fiir die nationnle Frage. Dasjelbe, wie diefer jugendlidye
Dorfforjdjet, jagt aud) der Dientor des heutigen Ungarn, Julius SzeRfii, mit
ben Morten: ,ITeben der Sdiaffung eines rubigen Ulittelftandes voll inneren

riedens ijt die Jntegrierung der niedrigen Sdiiditen notwendig. Es Dejteht
Rein 3weifel, daf das magparijde Bauerntum, wenn es in feinem Tational-
bemugijein erjtarken wiirde, jeinen Teil jur £ojung des 'I’cht.ionahtu-ten-
problems beitragen wiirde. Und mahrfdieinlid) wiirde es — wie die Gefdicte
beweift — der Cojung mit jeinem aus der 3eit des Heiligen Stephan ererbien
politijhen Jnjtinkt viel ndherkommen als bdie Politik der Dlitteljdhidyt. Die
Dolitik diefer Titteljdidyt hiingt, angefangen von den jiebsiger Jafhren bis
heute, in erfter Sinie mit der Derhiltniszafl der darim vertretenen alten Ulo-
gnaren und oer Affimilierten sujammen. Wiitde es nun gelingen, das nationale
Selbjtbewnftiein des magyarijfen Bauerntums vereint mit der hiftorijdjen
magnarijden Bildung ju ermecken, dann wire jene gei_pﬂjd]ufth&pe H{aﬁe ge-
funden, die infolge ifres HUrmagyarentums und mit niidternem Jnjtinkt die
weife Dolitik bes verjdhwundenen miedrigen Adels wiirde fortjeben Ronnen.
(Kisebbségek és tobbségi tarsadalom®, ,,Magyar Nemzet®, 2. Utir3 1941

_ Das, mas fiir Ungarn nod) als ein Munfdbild ausgefproden wurbe, wat
in3wifden im Ulaanarentum der abgetrennten Gebiete Wirklidykeit ge%norb%t.
Dort bat jidy eine joziale und nationale Umwilsung entomatiid ergeben. &S
fand eine jtarke Diffimilation ftatt, indem alle, die nur oberflddlid) magnart-
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: i : por Anderung der politijcien Konjunkiuy mieder abfielen.
ﬁmaﬁeﬁtm&bﬁi&b%ie Agrarreformen” die materiellen (Brunb[ug.;[ D
bDe:ﬁt audy feine politijche Fithrerjtellung. Die demokratifdie Gejesaebung per
hgtreﬁenben Staaten aktipierte aud) den magparijden Bauern, und jo wurde
‘er jum vollwertigern ®lied der mﬂgl)arlf(fg__eﬂ.Iﬂmbe_ﬂ}el.ts'gej-eﬂjdmﬁ. Es ent-
jtand eine magparijde Dolksgruppe uIs_no[Euicbe Einbeit; Hier wurde exfiiflt
und erfakt, was Dotksgemeinjdaft ijt. Hier mutde, ofhne Stiife durd) den Staat,
i gegen dent Widerjtand des betrejfenden Staates, eine jozial durdgeqliederte
olksorganijation aufgebauf mit nationalen und Bulturellen Steljetsungen,
Hier murbe die Dolsgemeinjdaft auj der Gleidyheit der Glieder erridytet; ber
ungozijchen Wiinderheitsnation geforten aud) die unterften Schicyten an.
Don bem , oberTndijdien” und dem »Jiebenbiirgijden® Geijt exwartete man
jidy mach der Analiederung der betreffenden Gebiete einen widytigen Beitrag jur
natiomalen Ermeneryitg Ungarns. Dor allem die Jbee der Dolksgemeinjdaft
auf breiter nolRijdjer Grundlage und der Realismus, mit dem bdas Droblem
des Jufammenlebens mit den TMad)barndlkern aufgeqrifjen wurbe, wirkten wie
eine Heilsbotjchajt. Diefer @eift verbreitete fich woh!l auf Unagarn; aber je mehe
ot fidh) pexbreitete, um fo Jdjmider wurde er. Die Hoffnunagen, die in ihm gefeht
wurben, haben jidy nod) nicht exfiillt.
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